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Wprowadzenie

Bezpieczenstwo jest stanem, procesem oraz kategorig badawcza, ktérej nie mozna
jednoznacznie okresli¢ bez jej przedmiotowego ujecia. Kategoryzacja bezpieczenstwa powinna
bowiem odzwierciedla¢ wieloaspektowos¢ oraz wielowymiarowos¢ poszczegolnych jego
skladowych, a raczej roznych jego typow. Ze wzgledu na charakter niniejszego opracowania
oraz ograniczony zakres pojeciowy terminu ,,bezpieczenstwo” do jego warstwy zwigzanej
bezposrednio ze §rodowiskiem szkolnym 1 procesami dydaktycznymi, a takze opiekunczo-
wychowawczymi, autor skupia si¢ w swej analizie wylacznie na watkach kluczowych dla
prawidlowego funkcjonowania wszystkich uczestnikow szkolnego zycia, tzn. dyrekcji,
nauczycieli, ucznidw, rodzicéw, pracownikéw administracyjno-technicznych oraz wszelkich
podmiotoéw wspodtpracujacych z placowka oswiatowa. Dlatego tez, podstawa naukowej analizy
W niniejszym opracowaniu staly si¢ opracowania naukowe oraz dokumenty (akty prawne i
ministerialne wytyczne), ktére w swym zasiggiem merytorycznym obejmuja wskazane
powyzej podmioty. Celem artykutu jest wskazanie kluczowych, normatywno-prawnych
aspektow bezpieczenstwa w polskiej szkole w XXI wieku ze wzgledu na wewnetrzny charakter
zagrozen ptynacych ze wspodlczesnego Swiata oraz wskazanie rekomendacji dla bezpiecznego
postepowania w szkole w $wietle ministerialnych wytycznych odnoszacych si¢ do wybranych
zagrozen o charakterze fizycznym.

1. Edukacja dla bezpieczenstwa a bezpieczenstwo w szkole

Biorac pod uwage fakt réznorodnego ujecia bezpieczenstwa oraz pomijajac jego podziat
ze wzgledu na rozne kategorie klasyfikujgce (m.in. przedmiotowe, podmiotowe, przestrzenne,
czasu, sposoby organizowania itd.)!. Nalezy zaznaczy¢, ze obok wielu rodzajow
bezpieczenstwa (m.in. prawne, edukacyjne, informatyczne, cywilne, socjalne, zdrowotne,
surowcowe, komunikacyjne, zywno$ciowe, energetyczne, publiczne itd.) istnieje w literaturze
przedmiotu odwotanie do bezpieczenstwa w szkole. Termin ten mozna definiowac réznorako —
w konteks$cie odniesienia do procesu zapewniania bezpieczenstwa w $rodowisku szkolnym,
procesu przekazywania wiedzy z zakresu bezpieczenstwa, a takze procesu poszerzania
Swiadomosci na temat znaczenia edukacji dla bezpieczenstwa nie tylko wsrdd ucznidw, czy
nauczycieli, ale takze calego spoleczenstwa. Janusz Swiniarski stwierdza, ze edukacja dla
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bezpieczenstwa to ,,0g61 proceséw oswiatowo-wychowawczych realizowanych gtownie przez
rodzing, szkote, wojsko, policje, kosciot, srodki masowego przekazu, organizacje mtodziezowe
1 stowarzyszenia, zaklady pracy oraz specjalnie powotane instytucje, ukierunkowane na
ksztattowanie systemu wartosci, upowszechnianie wiadomosci 1 ksztaltowanie umiejetnosci
waznych dla zapewnienia bezpieczenstwa narodowego™?. Wskazana definicja uwypukla
poniekad kwestie dla bezpieczenstwa w szkole istotng, a wiec wielos¢ podmiotéw
odpowiedzialnych i odpowiadajacych za szerzenie wiedzy, a takze ksztaltowanie odpowiednich
postaw, zachowan 1 wartos$ci, ktore sa kluczowe dla bezpieczenstwa narodowego. Nie powinien
zatem dziwi¢ fakt podejmowania przedmiotowej tematyki przez badaczy z zakresu szeroko
pojetych nauk o bezpieczenstwie.

Edukacja dla bezpieczefistwa, rozumiana w powyzszy sposob, skupia si¢ na
ksztattowaniu 1 rozwijaniu, m.in. $wiadomosci obronnej Polakéw. Z podobnego zatozenia
wychodzg inni badacze (m.in. Ewelina Wtodarczyk), ktorzy termin ,,bezpieczenstwo w szkole”
(,,bezpieczenstwo szkolne™) definiujg przez pryzmat budowy $wiadomosci obronno-ochronnej
przed zagrozeniami wspoOlczesnego S$wiata: ,,(...) dzialania na rzecz budowy S$rodowiska
bezpieczenstwa podejmowane przez spotecznos¢ szkolng glownie na przeciwdziatanie
zagrozeniom, reagowanie na wyzwania wspéfczesnego $wiata i umozliwianie rozwoju
wszystkim podmiotom funkcjonujagcym w szkole’. Bezpieczenstwo w szkole w takim
rozumieniu oznaczaé¢ bedzie wypetianie przez spolecznos¢ szkolna, podmioty realizujace cele
edukacyjne w zakresie bezpieczenstwa (dyrekcja, nauczyciele, uczniowie, rodzice, pracownicy
administracyjni, podmioty wspoOtpracujace ze szkota, administracja samorzadowa) zadan
skupiajacych si¢ na rozwoju, przeciwdzialaniu zagrozeniom oraz reakcji na wyzwania
wspotczesnego $wiata, do ktorych, w kontekscie szkolnym, zalicza si¢ m.in. wyzwania natury
politycznej, spoteczno-kulturowej, ekonomicznej czy §$wiatopogladowo-ideologiczne;.
Prawidtowa realizacja trzech etapow zapewniania bezpieczenstwa w szkole (diagnoza zagrozen
1 poczucia bezpieczenstwa, wyjasnianie przyczyn, wspotdziatanie w projektowaniu dziatan i
zasad umozliwiajagcych wzrost poczucia bezpieczenstwa w szkole)*, umozliwi z kolei
osiggniecie stanu bezpieczenstwa, ktory wedtug Lukasza Czekaja, Andrzeja Czopa i Marka
Pietrzyka, oznacza, ze uczniowie, nauczyciele i administracja szkoty beda mogli w spokoju
realizowa¢ okre$lone ustawami i rozporzadzeniami zadania’>. W mys$l powyzszego
stwierdzenia, bezpieczna szkola to szkota, w ktorej przestrzegane s3a: prawo o$wiatowe,
wewngetrzne regulacje placowki szkolnej (statut szkoly, programy profilaktyczno-
wychowawcze czy koncepcja rozwoju szkoty) oraz wynikajace z tradycji normy prawa
zZwyczajowego, pozytywnie wplywajace na budowanie atmosfery wzajemnego szacunku i
akceptacji pomiedzy wszystkimi uczestnikami §rodowiska bezpieczenstwa szkoly. Bezpieczna
szkota to szkota praworzadna®.

Analizujac poziomy bezpieczenstwa w szkole oraz biorac pod uwage wieloaspektowos¢
dzialan podejmowanych zwlaszcza przez dyrekcje szkoty w tej materii, nalezy zaznaczyc¢, 1z
przestrzen placowki szkolnej boryka si¢ z problemami i zagrozeniami w nastgpujacych
sektorach: bezpieczenstwo fizyczne (m.in. ochrona przed pozarem, powodzig, kradzieza,

2 J. Swiniarski, Filozoficzne podstawy edukacji dla bezpieczenstwa, Ministerstwo Obrony Narodowej, Egros,
Warszawa 1999, s. 119.

3 Zob. E. Wtodarczyk, Edukacja dla bezpieczeristwa, [w:] O. Wasiuta, R. Klepka, R. Kope¢ (red.), Vademecum
bezpieczenstwa, Libron, Krakow 2018, s. 279-285.
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5> L. Czekaj, A. Czop, M. Pietrzyk, Miedzynarodowe, regionalne i lokalne aspekty bezpieczenstwa, Drukarnia
Styl Anna Dura, Krakow 2018, s. 128.

6 Stwierdzenie to wynika z analizy zapisdéw Rzadowego Programu na lata 2014-2016 ,,Bezpieczna i przyjazna
szkota”, Ministerstwo Edukacji Narodowej, Warszawa 2014 oraz analizy skutecznosci jego przeprowadzenia: P.
Ziotkowski (red.), Bezpieczna i przyjazna szkota, Wydawnictwo Uczelniane Wyzszej Szkoty Gospodarki,
Bydgoszcz 2016.



wandalizmem, terroryzmem); bezpieczenstwo psychiczne (psychologiczne); bezpieczenstwo
emocjonalne (wazny aspekt zwigzany z akceptacja w grupie rowiesniczej); bezpieczenstwo
zdrowotne (prawidtowe nawyki dotyczace odzywiania si¢ oraz podejmowania aktywnosci
fizycznej)’; bezpieczenstwo w cyberprzestrzeni (cyberbezpieczenstwo w waskim jego ujeciu).

Bezpieczefistwo, rowniez to dotyczace przestrzeni szkolnej, w hierarchii potrzeb
Abrahama Maslova zajmuje miejsce fundamentalne i1 kluczowe dla wypetniania ludzkich
potrzeb wyzszych rzedéw. Potrzeba opieki, spokoju czy wolnosci od strachu, bedaca podstawa
poczucia bezpieczenstwa, stoi w zgodzie z tendencjg stopniowego przenoszenia akcentow
»~twardego” bezpieczenstwa na bezpieczenstwo typu ,migkkiego”. Zauwazalny trend
przyktadania baczniejszej uwagi réwniez do pozamilitarnych aspektow bezpieczenstwa w
ksztalceniu uczniow powoduje, ze §wiadomos$¢ dotyczaca bezpieczenstwa wlasnego otoczenia
oraz bezpieczenstwa jednostki w tymze otoczeniu odgrywa coraz wigkszg rolg w procesach
opiekunczo-wychowawczych, ale takze dydaktycznych®. Wyrdzni¢ mozna dwa wymiary
bezpieczenstwa w szkole:

- ujecie waskie — bezpieczenstwo w szkole bedzie w tym przypadku rozumiane jako stan
1 proces zapewniania ochrony przed ré6znymi zagrozeniami w przestrzeni szkolnej poprzez jej
otoczenie personalne (zalezno$ci pomigdzy uczniami, rodzicami, opiekunami prawnymi,
pedagogami, nauczycielami, wychowawcami, dyrektorem); w takim S$rodowisku to
podopieczny-obywatel (jako podmiot bezpieczenstwa) wystgpuje w roli ,,ucznia”;

- ujecie szerokie — bezpieczenstwo w szkole bedzie tu oznaczato stan lub proces, ktorego
zwienczeniem jest tzw. ,,normalne” funkcjonowanie panstwa i jego instytucji (w tym szkoty);
chodzi tu o normatywno-proceduralng i funkcjonalng ochron¢ przed zagrozeniami dla
bezpieczenstwa; w tym przypadku uczen (jako podmiot bezpieczenstwa) wystepuje w roli
poglebiajacego swojg wiedze i samoswiadomos¢ ,,obywatela™.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, iz zgodnie z Ustawa z 14 grudnia 2016
roku Prawo o$wiatowe, zarowno plaszczyzna personalna, jak i funkcjonalna sg niezwykle
istotne, maja wrecz zywotne znaczenie dla edukacji ,,ucznia-obywatela” w zakresie
bezpieczenstwa oraz przygotowania do wypelniania najwazniejszych rol spotecznych:
»Nauczanie 1 wychowanie — respektujac chrzescijanski system warto$ci — za podstawe
przyjmuje uniwersalne zasady etyki. Ksztatcenie i wychowanie stuzy rozwijaniu u mtodziezy
poczucia odpowiedzialno$ci, mito$ci Ojczyzny oraz poszanowania dla polskiego dziedzictwa
kulturowego, przy jednoczesnym otwarciu si¢ na wartosci kultur Europy i $wiata. Szkota winna
zapewni¢ kazdemu uczniowi warunki niezbedne do jego rozwoju, przygotowaé go do
wypehiania obowigzkow rodzinnych 1 obywatelskich w oparciu o zasady solidarnosci,
demokracji, tolerancji, sprawiedliwosci i wolno$ci”!?.

2. Normatywne aspekty bezpieczenstwa w szkole
Kwestie bezpieczenstwa w szkole normuje wiele aktéw prawnych szczebla
ogblnokrajowego, ale takze szereg dokumentow o charakterze wewngtrznym w danej
placowce. Jako, ze ten typ bezpieczenstwa zajmuje centralng pozycje w polityce o§wiatowe;]
panstwa, do aktow prawa powszechnie obowigzujacego w tej materii zaliczy¢ mozna m.in.
nastepujace:
- Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe;

7P. Lubinski, Wyktad akademicki dla studentéw kierunku Bezpieczenstwo narodowe (studia I stopnia, II rok),
przedmiot ,,Bezpieczenstwo w szkole i poza szkota”, Instytut Bezpieczenstwa i Informatyki UKEN, Krakow 2023,
slajd 9.

8 Por. J. Skubisz, Bezpieczenistwo w szkole przysziosci — wizja zmian wspdlczesnej rzeczywistosci edukacyjnej
w Polsce, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securitate” 2020, nr 10(1), s. 187-188.

° P. Lubinski, Wyktad akademicki dla studentow kierunku Bezpieczenstwo narodowe, slajd 11.

10 Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz.U.2023.900 t.j.), preambuta.



- Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty;

- Ustawa Karta Nauczyciela z 26 stycznia 1982 r.;

- Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich z 26 pazdziernika 1982 r.;

- Ustawa Kodeks Cywilny z 23 kwietnia 1964 r.;

- Ustawa Kodeks Karny z dnia 6 czerwca 1997 r.;

- Ustawa o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi z 26
pazdziernika 1982 r.;

- Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.;

- Ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o dziataniach antyterrorystycznych!!.

W Ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe zawarto szereg zapisow
odnoszacych si¢ roli systemu o§wiaty w: zapewnianiu realizacji obywatelskiego prawa do
ksztatcenia si¢ oraz prawa dzieci 1 mtodziezy do wychowania i opieki; wspomaganiu przez
placowke szkolng wychowawczej roli rodziny; wychowaniu rozumianym jako wspieranie
dziecka w rozwoju ku pelnej dojrzatosci (w sferze fizycznej, emocjonalnej, intelektualne;,
duchowej i spotecznej), wzmacnianiu jej i uzupetnianiu poprzez dziatania z zakresu profilaktyki
problemow dzieci 1 mlodziezy; stwarzaniu mozliwosci pobierania nauki we wszystkich typach
szkot przez dzieci i mlodziez niepelnosprawnag oraz niedostosowang spotecznie, zgodnie z
indywidualnymi potrzebami rozwojowymi 1 edukacyjnymi oraz predyspozycjami,
utrzymywaniu bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w szkotach
1 placowkach; a takze upowszechnianiu wsrdd dzieci 1 mtodziezy wiedzy o bezpieczenstwie
oraz ksztattowaniu wlasciwych postaw wobec zagrozen (m.in. zwigzanych z korzystaniem z
technologii informacyjno-komunikacyjnych) oraz sytuacji nadzwyczajnych!?.

Zgodnie z prawem 1 praktyka funkcjonowania instytucji o$wiatowych zapewnienie
bezpieczenstwa w szkole nalezy do najwazniejszych obowigzkéw dyrektoréw, nauczycieli 1
opiekunow. Jednakze, biezacy nadzor nad bezpieczenstwem ucznidw silg rzeczy jest
sprawowany przez prowadzacych poszczegdlne zajecia lub dyzurujacych w czasie przerw
miedzylekcyjnych nauczycieli. Zgodnie z Prawem o$wiatowym: ,,Nauczyciel w swoich
dziataniach dydaktycznych, wychowawczych 1 opiekunczych ma obowigzek kierowania si¢
dobrem ucznidw, troska o ich zdrowie, postaw¢ moralng i obywatelska, z poszanowaniem
godnosci osobistej ucznia”'®. Ow obowiazek, lezacy po stronie (nie tylko) nauczycieli, wiaze
si¢ nierozlacznie z systemowym podejsciem do kwestii edukacji dla bezpieczenstwa,
rozumianej jako edukacja do bycia/stawania si¢ moralnym i pro-obywatelskim we wtasnym
otoczeniu 1 wzgledem os6b w nim funkcjonujacych. Nierzadko proces ten wspomaga
wychowanie moralne, ktore moze przybiera¢ forme¢ neutralng (opisowa) lub normatywna
(oceniajacy). Jak wskazuje Mieczystaw Lobocki, biorac pod uwage pierwsza z wymienionych
form: ,,0d nauczyciela (wychowawcy) wymaga si¢ nieujawniania swych preferencji
szczegolnie wobec kontrowersyjnych probleméw moralnych”!4.

Forma normatywna zaklada jednak przekonywanie przez nauczycieli o stusznosci
przyswajanej przez uczniow moralnosci i naktanianie do jej akceptacji'>. Moze to stwarzac
pewne niebezpieczenstwo wynikajagce z faktu mozliwosci ideologizacji przestrzeni
wewnatrzszkolnej. Na ten aspekt zwraca tez uwage Jolanta Skubisz: ,,Charakterystyczne stato
si¢ traktowanie problemow edukacji, wychowania i1 bezpieczenstwa szkolnego w sposob
bezkrytyczny, dogmatyczny oraz demagogiczny. Sens wspotczesnej edukacji dla

11 Zob. BEZPIECZNA SZKOLA. Zagrozenia i zalecane dzialania profilaktyczne w zakresie bezpieczernistwa
fizycznego i cyfrowego uczniow, Departament Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego, Ministerstwo Edukacji
Narodowej, Warszawa 2017, s. 5-11.

12 Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz.U.2023.900 t.j.), art. 1.

13 Tamze, art. 5.

14 M. Lobocki, Z problematyki wychowania moralnego w szkole, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska” 1995, vol. VIII, s. 53.

15 Tamze.



bezpieczenstwa 1 wychowania osnute sg niestety wokol ideologicznego punktu widzenia
edukacji opartej na wartosciach ideologicznych oraz politycznych, a mniej na zwyczajnych
potrzebach uczniéw, nauczycieli i rodzicow”!S.

Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty, mocg wprowadzenia do porzadku
prawnego ustawy Prawo Os$wiatowe, zostala w swej warstwie enumeratywnej znaczaco
ograniczona. Wlasciwie od 1 stycznia 2018 r. ustawa o systemie o$wiaty dotyczy jedynie
kwestii zwigzanych z systemem egzamindw zewngtrznych, zasadami oceniania,
klasyfikowania 1 promowania uczniow w szkotach publicznych oraz czgSciowo pomoca
materialng dla uczniow!’. Ostatni z wymienionych aspektéw bezposrednio wiaze si¢ z jednym
z wymiarOw bezpieczenstwa uczestnikOw procesu ksztalcenia — wymiaru materialno-
socjalnego. Wspomniane ograniczenie nie umniejsza jednak znaczenia kultury bezpieczenstwa
obecnej w systemie o$wiaty. Sktadaja si¢ na nig roznorodne elementy. Bogustaw Kedzia i
Krystyna Swider zwracaja uwage na: ,,(...) potrzebe przekazywania wiedzy, ksztattowania
umiejetnosci 1 wilasciwych postaw od najmtodszych lat. Zadanie to zaktada zaroéwno
odpowiedni dobdr tresci programowych jak i metod nauczania, ktore pozwolg na ksztaltowanie
bezpiecznych zachowan mtodziezy, przektadajacych si¢ na wszystkie srodowiska ich zycia, a
w przysztosci takze na pracg zawodowg”!8.

Powyzsze zadanie nauczyciele wykonuja w ramach sprawowanych funkcji:
dydaktycznej, opiekunczej i wychowawczej, jednak zgodnie z art. 6 Karty Nauczyciela
nauczyciel wykonuje tez zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie
zaj¢¢ organizowanych przez szkotg. Ponadto jest odpowiedzialny za wspieranie uczniow w ich
rozwoju, ksztatcenie 1 wychowywanie w duchu poszanowania dla porzadku konstytucyjnego,
umilowania do ojczyzny, troski o odpowiednig postawe moralng i obywatelska oraz uznanie
dla warto$ci demokratycznych w oparciu o ide¢ pokoju 1  szacunek dla réznych
Swiatopogladéw!®. To wilasnie po stronie poszczegolnych nauczycieli lezy stworzenie
warunkow bezpiecznego pobytu dziecka, ktore realizuje edukacyjne obowigzki®’.

Pozostate, wskazane w niniejszym artykule, akty prawne poruszaja kwesti¢
bezpieczenstwa i odpowiedzialnosci za nie w Srodowisku szkolnym w sposéb posredni. Ustawa
o postgpowaniu w sprawach nieletnich z 26 pazdziernika 1982 r. zawiera zapisy odnoszace si¢
do zwalczania demoralizacji, postepowania w sprawach o czyny karalne oraz wykonywania
srodkow wychowawczych i poprawczych?!'; Ustawa Kodeks Cywilny z 23 kwietnia 1964 r.
traktuje o odpowiedzialno$ci za wyrzadzong szkode przez osobe matoletnig??; Ustawa Kodeks
Karny z dnia 6 czerwca 1997 r. reguluje kwestie sprawstwa czynu zabronionego i jego
konsekwencji dla nieletnich?®*; Ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi z 26 pazdziernika 1982 r. zawiera przepisy dotyczace zakazu sprzedazy,
podawania 1 spozywania napojow alkoholowych na terenie szkoét oraz innych zaktadow i
placowek oswiatowo-wychowawczych, opiekunczych i domow studenckich?¥; Ustawa o
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. dotyczy przeciwdzialania narkomanii
poprzez odpowiednie ksztattowanie polityki spotecznej, gospodarczej,

16 J. Skubisz, Bezpieczernstwo w szkole przysziosci, s. 183-184.

17 Ustawa z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2023.1234 i 2005).

18 B. B. Kedzia, K. Swider, Zagadnienie kultury bezpieczeristwa w systemie oswiaty, ,Bezpieczenstwo Pracy”
2001, nr1,s. 7.

19 Ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz.U.2023.984, 1234, 1586, 1672 i 2005), art. 6.

20 Zob. K. Jadach, Odpowiedzialnosé¢ prawna nauczycieli za bezpieczeristwo dziecka w placéwce oswiatowej —
zarys problemu, ,,Studia Prawnicze i Administracyjne” 2017, nr 20 (2), s. 11-17.

21 Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich z 26 pazdziernika 1982 r. (Dz.U.2022.1700), art. 1-3.

22 Ustawa Kodeks Cywilny z 23 kwietnia 1964 r. (Dz.U.2023.1610, 1615, 1890, 1933), art. 426.

23 Ustawa Kodeks Karny z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz.U.2024.17), art. 1, 10, 115.

24 Ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi z 26 pazdziernika 1982 r.
(Dz.U.2023.2151), art. 14.



o$wiatowo-wychowawczej 1 zdrowotnej?’; Ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o dziataniach
antyterrorystycznych okresla zasady prowadzenia dziatan antyterrorystycznych oraz
wspolpracy miedzy organami wlasciwymi w zakresie prowadzenia tych dziatan?®.

3. Bezpieczenstwo fizyczne w szkole — analiza, rekomendacje i wnioski

Z analizy dokumentéw poswigconych profilaktyce zagrozen fizycznych w szkole i
zapewnianiu bezpieczenstwa fizycznego wynika, ze przyczynami wypadkow z udzialem dzieci
w szkotach sg najczesciej:

- ,,brak wiedzy na temat aktualnego stanu i potrzeb szkoty w dziedzinie bezpieczenstwa i
higieny, brak przegladéw 1 pomiardéw oraz lekcewazenie zagrozen i nieznajomos¢ przepisow,

- brak $§rodkéw finansowych na odpowiednie przygotowanie si¢ na zagrozenia,

- niewlasciwa organizacja czasu ucznia w szkole: brak zagospodarowania czasu podczas
lekcji i przerw, powodujace u ucznia nud¢ 1 poszukiwanie sposobow jej odreagowania,

- ograniczenia przestrzenne: zageszczenie, nadmiar bodzcow, hatas,

- niewlasciwy system norm obowigzujacych w szkole: niejasny, niespojny,
nieprzestrzeganie norm przez 0soby znaczace,

- niewlasciwa reakcja na zachowania ucznidw: reakcje niekonsekwentne,
bagatelizowanie zachowan, brak reakcji na drobne wykroczenia, brak skutecznej mediacji w
przypadku konfliktéw,

- pojawianie si¢ nowych zagrozen jak zagrozenia w cyberprzestrzeni czy terroryzm™?’.

Zatem uwarunkowan i czynnikow wplywajacych na wystgpowanie zagrozen o
charakterze fizycznym moze by¢ wiele. Podobnie wieloaspektowo klaruje si¢ istota
bezpieczenstwa fizycznego. Nie zawsze na bezpieczenstwo fizyczne w szkole nalezy
zapatrywac si¢ wylacznie przez pryzmat ochrony przeciwpozarowej, ochrony przed powodzia,
kradzieza, wandalizmem czy terroryzmem. Jest to bowiem kategoria semantyczna, ktorej istota
jest podejmowanie przez podmioty za nie odpowiedzialne wszelkich dziatan i wykorzystywanie
wszystkich srodkow, ktérych celem jest minimalizowanie ryzyka zwigzanego z ewentualno$cia
wystgpienia sytuacji bezposrednio zagrazajacych zyciu lub zdrowiu uczestnikdw procesu
dydaktycznego, a wigc wypadkow, incydentéw czy zachowan agresywnych w $rodowisku
rowiesniczym. Ostatni z wymienionych elementdéw jest o tyle symptomatyczny, ze w katalogu
zagrozen dla bezpieczenstwa fizycznego w szkole jest zjawiskiem pojawiajacym si¢
stosunkowo czgsto. Chodzi oczywiscie o agresj¢ fizyczng, skutkujaca naruszeniem
nietykalno$ci osobistej, uszkodzeniem ciata, powodowaniem u ofiar przemocy problemow
natury psychologicznej, mogacych w skrajnych przypadkach zakonczy¢ si¢ nawet $§miercig?®.

Do katalogu najczgséciej pojawiajacych si¢ w Srodowisku szkolnym niebezpieczenstw
fizycznych o charakterze wewnetrznym zalicza si¢ wilasnie przede wszystkim: agresywne
zachowania ucznia (kojarzone ze zjawiskiem tzw. fali), a takze zazywanie i1 dystrybucja
substancji psychoaktywnych w szkole, kradzieze 1 wymuszenia pieniedzy lub innych
przedmiotow wartosciowych, pedofilia 1 uwodzenie, pornografia, inne nieprawidlowe
zachowania psychoseksualne, wypadki w szkole czy czyny karalne dokonane przez ucznia®.

23 Ustawa o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz.U.2023.1939), art. 2.

26 Ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o dziataniach antyterrorystycznych (Dz.U.2023.1489, 1834, 1860), art. 1.

27 Bezpieczna Szkola. Zagrozenia i zalecane dzialania profilaktyczne w zakresie bezpieczeristwa fizycznego i
cyfrowego uczniow, Departament Wychowania i Ksztatcenia Integracyjnego, Ministerstwo Edukacji Narodowe;j,
Warszawa 2019.

28 J. Kotodziejezyk, Agresja i przemoc w szkole. Konstruowanie programu przeciwdzialania agresji i przemocy
w szkole, Wydaw. Sophia, Krakéw 2004, s. 8.

2 Bezpieczna Szkola. Zagrozenia i zalecane dziatania profilaktyczne w zakresie bezpieczeristwa fizycznego i
cyfrowego uczniow, Ministerstwo Cyfryzacji, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, Naukowa i
Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy, Osrodek Rozwoju Edukacji, Ministerstwo
Edukacji Narodowej, Warszawa 2020, s. 41.



Ze wzgledu na ograniczenia obj¢tosciowe artykutu, autor skupi si¢ na analizie rekomendacji
ministerialnych dotyczacych agresywnych zachowan uczniéow oraz wypadkéw w szkole z
udziatem uczniow.

Badania dotyczace agresywnych zachowan w szkole, przeprowadzone przez Aleksandre
Sutkowska, jasno pokazuja, ze wsrdd rodzajow agresji w szkole, tj. fizycznej, psychiczne;,
seksualnej, ekonomicznej, dominujg dwie wymienione jako pierwsze. Najwiekszy udzial w tej
statystyce maja kolejno: przeklinanie (88%), przezywanie (70%), wySmiewanie (68%) oraz
bicie (58%) i kopanie (34%)3°. W tego typu sytuacjach, a wiasciwie w celu ich wyeliminowania
ze $rodowiska wewnatrzszkolnego, rekomenduje si¢ m.in. nastepujace dziatania lezace po
stronie szeroko pojetej szkoty:

- traktowanie z powaga kazdego symptomu $wiadczacego o zaistnieniu zagrozenia,
profilaktyka oraz przeciwdzialanie na wczesnym etapie jego rozwoju,

- budowanie atmosfery zaufania na linii uczen-nauczyciel-pedagog szkolny oraz
podejmowanie dziatan integrujagco-wiaczajacych,

- pielegnowanie wspolpracy pedagogéw z rodzicami ucznidéw 1 organizacjami
wspierajagcymi rozwo6j psychospoteczny podopiecznych placowek oswiatowych,

- konsekwentne dziatanie w stosunku do 0oséb dopuszczajacych si¢ naduzyc,

- Iaczenie praktyki opiekunczo-wychowawczej z doswiadczeniem ekspertow z dziedziny
bezpieczenstwa w zakresie informowania uczniow o konsekwencjach niewtasciwych
zachowan,

- sprawna organizacja zycia szkoty i stosowanie zasad zgodnych ze standardami
normatywnymi obowigzujacymi wszystkich uczestnikow srodowiska szkolnego,

- skrupulatna diagnoza i efektywne monitorowanie postepéw w podejmowanych
dziataniach profilaktycznych i naprawczych?®'. Nierzadko konkretne dziatania profilaktyczne
(w postaci sugestii, lekcji pokazowych, szkolef i dobrych praktyk przekazywanych samym
uczniom przez reprezentantdw stluzb z obszaru bezpieczenstwa publicznego) przynosza
wydatny efekt ograniczajacy negatywne odzialtywanie czynnikéw ryzyka wystepujacych w
grupie rowiesniczej, a powodujacych zachowania agresywne®?, ktorych poziom, wedtug
niektorych badaczy, jest wrecz odwrotnie proporcjonalny do poziomu dyscypliny
proponowanej przez szkotel. Jest to temat niezwykle istotny, ale z powodow, o ktérych
wspomniano powyzej, nalezy poswigci¢ mu osobne opracowanie.

Druga kategorig zagrozen majacych miejsce w szkole, a zwigzanych z bezpieczenstwem
fizycznym, sg wypadki, do ktérych w przewazajacej czgsci dochodzi na lekcjach wychowania
fizycznego (ok. 50% liczby wypadkoéw), a takze na placach zabaw, boiskach szkolnych i
czgsciach wspolnych budynku, czyli korytarzach i schodach (ok. 30% liczby wypadkow) oraz
na ulicach w drodze do szkoty (ok. 20% liczby wypadkéw)?*. Zapobieganie wypadkom w
szkole wymaga wzmozonego zaangazowania dyrekcji, personelu pedagogicznego,
administracyjno-technicznego oraz ostrozno$ci ze strony samych uczniow. Dlatego tez
rekomendacje w powyzszym zakresie powinny obejmowaé w szczegdlnosci:

30 Zob. A. Sutkowska, Agresywne zachowania w szkole, ,,Pedagogika Katolicka” 2020, nr 1 (26), s. 166-167.

31 Bezpieczna Szkota. Zagrozenia i zalecane dzialania profilaktyczne w zakresie bezpieczenstwa fizycznego i
cyfrowego uczniow, Ministerstwo Cyfryzacji, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, Naukowa i
Akademicka Sie¢ Komputerowa — Pafstwowy Instytut Badawczy, Osrodek Rozwoju Edukacji, Ministerstwo
Edukacji Narodowej, Warszawa 2020, s. 43.

32 Zob. Z nimi jestem bezpieczny, broszura Strazy Miejskiej Miasta Krakowa, Miejski Program Poprawy
Bezpieczenstwa ,,Bezpieczny Krakow”, Krakow [b.m.w.], s. 15.

3 M. Mazurek, Zagrozenia szkolne — okiem praktyka, [w:] J. Zimny (red.), Wspdiczesne zagrozenia. Fakty i
mity, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Stalowa Wola 2014, s. 424-427.

34 G. Jarosiewicz, Wypadki w szkole. Co zrobié, aby bylo ich mniej. Poradnik dla dyrektoréw szkél, nauczycieli,
pracownikow stuzby bhp oraz spolecznych inspektorow pracy, Panstwowa Inspekcja Pracy, Warszawa 2016, s.
13.



- nadzér nad aktywno$cig ucznibw w czasie wzmozonego ruchu (przerwy
miedzylekcyjne) 1 na zajeciach, ktore wymagaja podejmowania aktywnosci fizycznej,

- zapewnienie odpowiedniej, otwartej przestrzeni umozliwiajacej intensywny ruch,

- obecno$¢ nauczyciela w miejscach duzej koncentracji uczniow,

- stworzenie systemu efektywnego monitoringu (réwniez wizyjnego) oddziatujacego na
swiadomos$¢ podopiecznych placowki szkolnej,

- prowadzenie zaj¢¢ dotyczacych bezpiecznych postaw uczniow,

- poglebianie wiedzy personelu szkoty w zakresie profilaktyki wypadkowej 1
umiej¢tnosci rozpoznawania zagrozen,

- dbatos¢ o odpowiedni stan techniczny pomieszczen lekcyjnych, pozalekcyjnych i
wyposazenia szkoty oraz wysoki poziom w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy,

- organizacja wyktadow 1 prelekcji z udzialem stluzb mundurowych i zachgcanie do
wspoélnej aktywnosci rodzicow ucznidw?>.

Oczywiscie w sytuacji wystgpienia wypadku na terenie szkoly (lub w czasie wycieczki
szkolnej) nalezy podja¢ niezwloczne dzialania zmierzajace do roztoczenia nad uczniem opieki
1 udzielenia mu niezbgdnej pomocy. Przede wszystkim nalezy udzieli¢ poszkodowanemu
pierwszej pomocy przedmedycznej, powiadomi¢ odpowiednie stuzby, zabezpieczy¢ miejsce
zdarzenia, zwota¢ zespdl powypadkowy 1 przeprowadzi¢ postgpowanie powypadkowe,
konczace si¢ sporzadzeniem protokotu. Rejestr wypadkow prowadzi dyrektor szkoty*°. Do
obowiazkow dyrektora w zakresie zagwarantowania bezpieczenstwa szkoly czy placowki
nalezy zgodnie z prawem:

,»1) systematyczne prowadzenie oceny stanu zabezpieczen

2) sprawdzanie, czy zasady postepowania w sytuacji zagrozenia sg znane wszystkim
pracownikom

3) sprawdzanie, czy ciagi ewakuacyjne sg drozne, a klucze od drzwi ewakuacyjnych sa w
wyznaczonym miejscu

4) wyznaczenie miejsca ewakuacji — punktu zesrodkowania — najlepiej od tej strony
budynku, ktéra nie posiada okien lub znajduje si¢ za przeszkoda stalg, zza ktoérej nie widac
zagrozonego budynku

5) w przypadku braku mozliwo$ci przeprowadzenia ewakuacji, przez wyznaczenie
miejsca do schronienia si¢ i zabarykadowania - zaleca si¢, by odpowiednie pomieszczenia
posiadaty grube $ciany, petne drzwi oraz byly wyposazone w s$rodki pierwszej pomocy —
apteczki, srodki tacznos$ci dajace mozliwos¢ przestania informacji na zewnatrz

6) wyznaczenie co najmniej dwoch zrodet alarmowania w ré6znych miejscach placowki,
uwzgledniajac sposoby alarmowania, gdy nie ma zasilania, tj. ustalenie hasta np.:
»NAPASTNIK”, zabezpieczenie sygnatow dzwieckowych modulowanych sprezonym
powietrzem

7) wyznaczenie co najmniej dwoch zrodel uruchamiana systemu alarmowego w roznych
miejscach placowki (np. dwa niezalezne wtaczniki uruchamiajace dzwonek)

8) organizowanie przeszkolenia pracownikow 1 stuzby ochrony budynku na wypadek
wtargnigcia napastnika na teren placowki oraz ¢wiczen, badz instruktazy dla pracownikow
szkoty, uczniow, dzieci

9) ograniczenie osobom nieuprawnionym dostepu do dokumentoéw i plandow sytuacyjnych
placowki. Wszystkie te informacje powinny by¢ udostepnione stuzbom porzadkowym — Policji,
Panstwowej Strazy Pozarnej itp.

35 Tamze, s. 17-18.

36 Zob. Bezpieczna Szkola. Zagrozenia i zalecane dzialania profilaktyczne w zakresie bezpieczenstwa
fizycznego i cyfrowego uczniow, Ministerstwo Cyfryzacji, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy, Osrodek Rozwoju Edukacji,
Ministerstwo Edukacji Narodowej, Warszawa 2020, s. 54-58.



10) zarzadzanie ewakuacji na wypadek ogtoszenia alarmu o zagrozeniach

11) respektowanie otrzymanych polecen od stuzb ratowniczych?’.

Zatem to dyrektor ponosi gldwna odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo nie tylko uczniow
(o ktorych opieke troszczg sie¢ nauczyciele w zwigzku z prowadzonymi przez siebie zajeciami i
uczestnictwem w nich uczniow), ale rowniez wszystkich pracownikow szkoty 1 infrastruktury
nalezacej do placoéwki. Jest to odpowiedzialno$¢ natury generalnej, wzmacniana szeregiem
innych obowiazkow, ktore spoczywaja na dyrektorze szkoty, a ktore to wyznaczane sa przez
szereg analizowanych juz aktow prawnych, a zwlaszcza Prawo oswiatowe, Karte Nauczyciela
czy cho¢by Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 31 pazdziernika 2018 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie bezpieczenstwai higieny w publicznych 1
niepublicznych szkotach i placowkach?.
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